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1l Miur dimentica di classificare Uinsegnamento nei licei musicali, rischio disparita di trattamento

Precari alla roulette dei punteggi

Nuovo caso per laggiornamento delle graduatorie

p1 CArRLO FORTE

onta la protesta dei
‘docenti precari di
musica che hanno
prestato servizio
nei licei musicali. 1] decreto
che regola I'aggiornamento
delle graduatorie di istituto,
infatti, non spiega come far
valere il punteggio di servi-
zio maturato insegnando in
queste scuole. E quindi il ri-
schio & quello di ingenerare
interpretazioni non univoche
e disparita di trattamento. I1
pomo della discordia & cesti-
tuito dall’articolo 5, comma.8,
del decreto 22 maggio 2014.
11 dispositivo prevede che, ai
fini del’accesso all’insegna-
mento nei licei musicali, gli
aspiranti saranno graduati
per automatica trasposizione
del miglior punteggio e fascia
con cui figurano in una delle
graduatorie di A031, A032 e
A077 (educazione musicale
nelle secondarie di Il e I gra-
do, strumento musicale nelle
secondarie di I grado).

Il regolamento, dunque,
non indica in quale classe
di concorso il docente interes-
sato possa far valere il pun-
teggio di servizio maturato
nei licei musicali. Di qui il ri-

schio di interpretazioni diffor-
mi. Un aiuto potrebbe venire
utilizzando le disposizioni mi-
nisteriali sulle graduatorie a
esaurimento. Vale a dire, ap-
plicando quella che i giuristi
chiamano interpretazione in
via analogica. Nel caso spe-
cifico sarebbe ipotizzabile
Papplicazione dell’articolo 2,
comma 9, del decreto 235 del
1° aprile scorso, il quale di-
spone che:«Il servizio prestato
nei licei musicali deve essere
riferito alla specifica classe di
concorso (A031,A032 e A077)
dalle cui graduatorie si & stati
nominati».

Ma anche questa soluzio-
ne, sebbene giuridicamente
plausibile, presenta diversi
punti deboli. Il primo & che,
trattandosi di una norma spe-
ciale, per sua natura, & insu-
scettibile di interpretazione
analogica. E su questo non
¢’ da discutere perché lo dice
anche la Cassazione (n. 14812
del 5 luglio 2011 e n. 5394 del
2010). 11 secondo & che anche
questa soluzione creerebbe
disparita di trattamento, se
il eriterio venisse applicato
alla lettera.

Cid & dovuto al fatto che
i docenti che hanno interes-
se a far valere il punteggio

sulla classe AO77 (strumento
musicale) in quanto tratti da
tale graduatoria, vanterebbe-
ro anche il punteggio artisti-
co (non previsto per le altre
classi di concorso). E questo
i avvantaggerebbe notevol-
mente rispetto alle classi
A031 e A032, per le quali tale
punteggio non & previsto.

In piu, bisogna anche con-
siderare che, per A077, il
punteggio di servizio vale
18 punti per anno, mentre
in A031-e A032, 'anno vie-
ne valutato 12 punti. Per
evitare problemi, dunque,
sarebbe necessario introdur-
re ulteriori disposizioni, che
andassero nel senso della ri-
determinazione del punteggio
di servizio (come gia avviene
per il sostegno) in uno all’az-
zeramento del punteggio arti-
stico. Resta il fatto, perd, che
il mancato recepimento nel
decreto sulle graduatorie di
istituto del criterio previsto
dall’articolo 2, comma 9, del
decreto sulle graduatorie a
esaurimento potrebbe non
essere una svista.

Inoltre, bisogna consi-
derare che ci sono inse-
gnamenti, come per esempio
basso tuba o canto, che, pur
necessitando della previa va-

lutazione dei titoli artistici ai
fini dell’accesso all'insegna-
mento nei licei musicali, non
consentono il versamentodel
punteggio artistico nella clas-
se A031 o A032. Perché nelle
scuole secondarie tali inse-
gnamenti non sono previsti,
mancando le classi di concor-
so specifiche.

Infine, bisogna considerare
anche il fatto che, in prima
battuta, taluni licei musica-
li non hanno tratto i docenti
dalle graduatorie di A031 e
A032 e A077, preferendo la
costituzione di graduatorie ad
hoc, salvo uniformarsi 'anno
successivo.

I docenti interessati,
dunque, si trovano nella
impossibilita di far valere il
punteggio di servizio in qual-
sivoglia classe di concorso. La
questione, dunque, necessite-
rebbe di un intervento inter-
pretativo da parte dell’ammi-
nistrazione centrale, anche
per evitare ’ennesimo con-
tenzioso seriale. Specie se si
considera che la materia ri-
entra nella giurisdizione del
giudice ordinario. E quindi gli
eventuali ricorrenti avrebbe-
ro ben 10 anni di tempo per
far valere le proprie ragioni.
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